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BEITRAEGE ZUR KENNTNIS DER RHOPALOCEREN IRANS

8. Beitrag:
Ein neues Lycaeniden-Genus 1
(Lep., Lycaenidae)
Von Klaus ROSE und Kilaus SCHURIAN

Der iiberwiegende Teil der in Iran vorkommenden Blﬁulmge 1Bt sich
ohne Schwierigkeiten den bestehenden Genera zuordnen; nicht so die beiden
Arten erschoffii (+) Lederer (1869) und glaucias Lederer (1871).

Die Urbeschreibung bet Lederer driickt dessen Unsicherheit in Bezug
auf die taxonomische Einordnung von Lycaena erschoffii deutlich. aus: “Ein
eigenthiimliches Thier, dasich der nackten ( hier irrt Lederer, die Augen sind
nicht nackt, sondern behaart Anm.d.Verf)) Augen wegen nur in der Nihe von
‘Donzelii’ unterzubringen weiss... “Auch bel L. glaucias ist zu lesen:” Keiner
europiaischen Art zu vergleichen...”

Beide Arten scheinen bisher nur selten gefangen worden zu sein, da sich
weder in der Arbeit von Schwingenschuss (1939), noch in derjenigen von Pfeif-
fer (1938) Angaben iiber Vorkommen und Verbreitung finden. Yon H. de Lesse
(1962) wurde erschoffii (ssp. tekkeana Christ.) jedoch bhAufig bei Koutchan
(27 &, 6 @) und am Col d’Allahoakbar (3 &), also in Turkmenien (Kopet Dagh-
Gebirge) gefangen. Wir erhiclten Belegexemplare von unserem Sammelfreund
W.L. Blom/Holland, wofiir wir auch an dieser Stelle danken. Diese Falter stam-
men aus der Provinz Mazanderan (Kosh Yeylag). DaB erschoffii an geeigneten
Biotopen nicht selten ist, geht auch aus einer Arbeit von Christoph (1876)
hervor:™.. bei Schahkuh war er der hiufigste unter den Bliulingen”. Lycaena
glaucias wurde von Lederer urspriinglich - ebenso wie erschoffii - von dem. Samm-
ler Haberhauer aus der Gegend siidlich von Astrabad {Gorgan) gemeldet,
scheint dort jedoch nicht haufig gewesen zu sein. Von Christoph (1884) wurde
er aber bei Nuchur (Kopet Dagh) “nicht selten’ gefunden. Dieser Fundplatz
liegt ca. 300 km nord8stlich in der Sowjetrepublik Turkmenistan,

‘Uns lagen folgende Falter von glaucias zur Bearbeitung vor:

23,2 ¢ USSR, Turkmenia, Kopet Dagh (Kara 'Kala) 20.V. 1973 e coll Epstein;
1 @ Iran, Elbursgebirge ndrdl. Teheran, Lake Sama (Kelardasht) 11. VIL

1970 leg. Robert;

13 Iran, Elbursgebirge Umgeb Marzanabad 30 km siidl. Chalus 1.VII -

1. VIL 1975 leg. Schurian;

(+) Die Schrei. weise erschoffi 2.B. in Seitz (Die GreBsch metterfinge d-s f’a]amrktischen Fau-
nengebictes 1. Bd., p. 315) wurde wahrscheinlich von Christoph (1876) (ibgrnommen,
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AuBerdem konnten wir Vergleichsexemplare in coll ZSM einsehen. Wir danken
Herrn Dr. Forster daher ebenfalls fiir die bereitwillig gewidhrte Hilfe.

Die aus dem Elburs-Gebirge vorliegenden beiden Falter unterscheiden
sich micht unerheblich von denjenigen aus dem Kopet Dagh, doch ercheint
uns das vorliegende Material nicht ausreichend, um eine subspezifische Tren-
nung vorzunehmen. '

Der vor allem bei erschoffii deutlich ausgeprigte, bei glaucias zur Sub-
marginalregion keilfdrmig verbreiterte weiBe Wisch fiihrte urspriinglich zur
Eingliederung in das Genus Agrodigetus (Forster 1938). Wie uns Herr Dr.
Forster mitteilte ist er jedoch der Ansicht, daB sowohl erschoffii, als auch glaucias
nur wenige Gemeinsamkeiten mit den iibrigen in diesem Genus vereinigten Fal-
tern haben (siche auch H. de Lesse 1962,) so dal wir fiir sie ein eigenes Genus
aufstellen.

Paragrodiaetus nov. gen.

Typus ist Lycaena glaucias Lederer, 1871. Die Originalbeschreibung
lautet:

“Qculis hirtis, palporum articulo terminali elongato, porrecto; alis in-
tegris, latinsculis, supra fuscis (& coeruleo- pu]verulentls), albo-ciliatis, anticarum
striola media nigra, in @ distinctiore. Subtus fusco-cineris, multi-ocellatis, anti-
carum ocellis majoribus, 1-2 ante medium, posticarum litura cuneata alba

mcdlo fasciam macularum rufescentium marginalem tangeute. 26 mm.’

Augen behaart; Palpen weiss, die Ober- und Unterseite, so wie das lange
diinne Endglied schwarz; Fithler weiss und schwarz geringelt, die Unterseite
der Kolbe rostbraun. Fligel kurz und breit, braun, beim Manne mit feinen
graublauen Atomen besiet, die Fran 7en weiss; die Vorderfliigel mit dunkelbrau-
nem, beim Manne zaweilen fehlenden Mittelpunkt,

Unterseite braungrau, auf den Vorderfliigeln ein schwarzer Fleck in der
Mittelzelle, einer darunter in Zelle 1, einer auf der Querrippe, eine aus 6 Flecken
bestehende geschwungende Querbinde dahinter mit 2 Reihen bleichgrauer
Flecken vor dem Saume; Flecken der Querbinde grdsser als auf den Hinter-
fliigeln. Hinterfliigel mit weissem Keilfleck, heller umzogenem Strich auf der
Querrippe, 2-4 Flecken davor, einer geschwungenen Querbinde dahinter, halb-
mnndform:gem, mattgelb aufgeblinktem Flecken vor dem Saume.

Keiner europdischen Art zu vergleichen; unter den Arten mit haarigen
Augen allenfalls noch am besten neben Admetus unterzubringen.

Nur 7 Stiicke erhalten,

Obwohl zwischen glaucias und erschoffii nicht unbedeutende Verschieden-
heiten beziiglich des gesamten Habitus bestehen, andererseits aber auch wieder
Ahnlichkeiten in Fliigelschnitt und Ausbildung der Ocellen auf der Unterseite
der Fliigel zu verzeichnen sind, konnten wir uns nicht dazu entschliessen, fiir
die letztere Art ebenfalls eine neue Gattung aufzustellen. Wir stellen erschoffii
daher auch zu Paragrodiaetus.
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Die Untersuchung der Genitalien. beider Arten ergab keine sicheren
Anhaltspunkte einer generischen Verschiedenheit von Agrodigetus, doch reicht
das uns zur Verfiigung stehende Material nicht aus, diese Frage abschlieBend
beurteilen zu kénnen. Neue verfeinerte Methoden in der Untersuchung mor-
phologischer Strukturen kénnten hier sicherlich weiterhelfen, ihre Anwendung
wiire bei allen Lycaenidenneubeschreibungen zu wiinschen.

Summary
A new genus is described, based” on Lycaena glaucias Lederer (1871)

as the type species and Lycaena erschoffii Lederer (1869) which was added
although it differs from glawcias by some remarkable characters of the outer ap-

pearance. Investigations of genitalia of both the species have not shown any
difference from Adgrodigefus.
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